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Streszczenie

Prezentowany tekst jest zestawieniem miejscowosci z obszaru catej Polski,
w ktorych znajduja si¢ $wiatynie posiadajace na swych elewacjach $lady dotkowe.
Celem niniejszego tekstu jest wskazanie rozleglos$ci wystgpowania tak charakte-
rystycznego zjawiska, ktore pozostaje niejednoznacznie rozpoznane w swej
genezie. Przedstawiony katalog pozwala tez prze§ledzi¢ zmiany zachodzace
w iloéci §ladow zinwentaryzowanych przez kolejnych badaczy, co wskazuje jed-
noznacznie na zanikanie przedmiotowych otworow.

Stowa kluczowe: slady dotkowe, katalog, XVI-XVIII w., religijnosé¢, koscioly
gotyckie

Cup Marks in the Polish Territory: a Catalogue
Summary

The paper provides a catalogue of places scattered around Poland with churches
having cup marks in their facades. The purpose of this research is to account for
the frequency of this distinctive phenomenon whose origins remain partially under-
mined. The catalogue also helps to follow the diminishing number of traces ob-
served by various researchers which proves their gradual disappearance over time.

Keywords: cup marks, catalogue, 16"—18" century, religiousness, gothic
churches
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Przedmiotem niniejszego wykazu sg zaglebienia, ktore w zdecydowanej wiek-
szo$ci znajdujg si¢ na gotyckich kosciotach, rzadziej na innych obiektach sakral-
nych, jak krzyze pokutne, sporadycznie wystgpujace na ossuariach. Sg one 0so-
bliwoscig widoczna rowniez na gltazach narzutowych, a takze budowlach
o charakterze $§wieckim (gotyckie bramy i wieze). Tytutowe $lady dotkowe
okresla si¢ pospolicie mylnym mianem dotkéw pokutnych, bardziej za$ trafnie —
w badaniach polskich z lat 80/90 — tych XX w. czarkami, jamkami, sladami po
$widrach ogniowych, nieckowatymi zagltebieniami czy $ladami dotkowymi'.
Otwory te maja form¢ dwojaka, przy czym rzeczone nazwy stuza okresleniu dot-
kow o regularnym, okragtym charakterze (fot. 1); znacznie rzadziej przyjmuja one
ksztatt podtuznych rynienek czy tez bruzd (fot. 2). Przyjmuje si¢, iz powstaty one
w okresie od XVI do XVIII w.

Geneza $ladow dotkowych nie jest jednoznacznie wyjasniona. Rozwdj badan
nad tym problemem wskazuje na wielkie prawdopodobienstwo pochodzenia ich
od czynnosci rozpalania ognia ,,§wietego”, ,,zywego”, ,,bozego” od muréw budowli
sakralnych przy uzyciu specjalnego, drewnianego $widra®. Inna hipoteza — popu-
larna w badaniach na terenie Europy zachodniej — wywodzi ich powstanie od
czynnos$ci pozyskiwania pylu ceglanego ze sfery sacrum (stanowit ja mur kosciota),
ktéry bywat wykorzystywany do czynnos$ci zabobonnych, zwykle majacych na
celu podtoze zdrowotne. Wyniki badan polskich, prowadzonych na przestrzeni
ostatnich lat, wydaja si¢ potwierdzac, iz drugie ze wspomnianych zalozen posiada
wigksze znamiona prawdopodobienstwa od hipotezy ,,ogniowej”, co tez czyni je
priorytetowym. Jednoczesnie jednak nie wyklucza to istnienia dualizmu w kwestii
przyczyn, dla ktorych reminiscencjg sg $lady dotkowe, a wigc czynnosci prowa-
dzace do ich wytworzenia mogty mie¢ dwojaka geneze®.

! Nazwa ta sugeruje ich pochodzenie od czynnosci ekspiacyjnej, jaka w ramach pokuty zadanej

przez duchownych mieli wykonywac¢ wierni.

Na temat tej hipotezy zob. J. Hochleitner, Tajemnicze znaki na ceglach gotyckich kosciotow na
przykiadzie katedry sw. Mikotaja w Elblggu, ,,Rocznik Elblaski”, t. XVIII, 2002, s. 99; J. Lewan-
dowska, Zagadkowe slady na murach kosciotlow w Brodnicy, Lembargu, Lubawie i Nowym
Miescie Lubawskim, w: Wiara z demonem w tle. Studia nad materialnymi sladami przekazu in-
formacji na ziemiach polskich do schytku XVIII wieku, Wydawnictwo Adam Marszatek, Torun
2008, s. 74; A. Mietz, Nowozytne graffita i $lady oczyszczania ogniem w Polsce Srodkowej
i Potnocnej, w: Wiara z demonem w tle. Studia nad materialnymi sladami przekazu informacji
na ziemiach polskich do schytku XVIII wieku, Wydawnictwo Adam Marszatek, Torun 2008, s. 123;
J. Tyszkiewicz, ,, Nowy ogien” na wiosng, w: Cultus et cognitio. Studia z dziejow sredniowiecz-
nej kultury, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1976, s. 593; T. Wroblewski, Za-
gadkowe slady na scianach kosciotow w Wielkopolsce, ,,Studia i Materialy do Dziejow Wielko-
polski i Pomorza”, t. 4 (1958), z. 11, s. 203-204.

S. Pauch, Slady dotkowe na murach kosciotéw gotyckich na terenie wybranych diecezji Polski
potnocnej (praca doktorska w zbiorach UKW w Bydgoszczy), Bydgoszez 2018; K. Weglowska,
Nieckowate zaglebienia na elewacjach sredniowiecznych obiektow sakralnych na obszarze ziemi
chelminskiej i lubawskiej (praca doktorska w zbiorach UMK w Toruniu), Torun 2016.

2
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Fot. 1. Slady dotkowe z kosciota Fot. 2. Slad podtuzny
w Starym Targu (fot. wlasna) na tczewskiej Farze (fot. wlasna)

Nalezy podkresli¢, iz podobne katalogi nie powstaty wczesniej, nie liczac pracy
Andrzeja Mietza, opublikowanej w 2008 r.* Grupa badaczy, ktorzy podjeli analizg
zagadnienia, jakim jest geneza i funkcje sladow dotkowych i przebadali w tym
celu co najmniej kilkanascie miejscowos$ci na terenie Polski jest nieliczna. Na
gruncie rodzimych badan zaliczaja si¢ do nich (poza A. Mietzem) Janusz Hochle-
itner, Jadwiga Lewandowska, Seweryn Pauch i Katarzyna Weglowska®. Niniejszy
tekst uwzglednia takze rozprawy autoréw spoza polskiego obszaru nauki (np.
badania niemieckie), o ile dotycza one miejscowosci polozonych obecnie w gra-
nicach administracyjnych Polski. Nie wzigto jednak pod uwage analogicznych
katalogow, dotyczacych badan prowadzonych poza naszym krajem, dla terenéw
Niemiec czy szerzej — Europy Zachodniej®.

Wykaz zawiera miejscowosci znajdujace si¢ na terenie Polski, ktérych nazwy
pojawity si¢ w literaturze znanej autorowi. Uwzgledniono niemal wylacznie §lady
na $wigtyniach gotyckich, sporadycznie na romanskich i jednym ossuarium
(w Bystrzu). W przypadku czesci $§wigtyn podano w nawiasie ich wezwanie,
zgodnie ze stanem podawanym w literaturze dotyczacej $ladow na danej budowli.
Nalezy poczyni¢ uwage, ze wsrod nich sg takie, na ktorych obecnie nie mozna juz

4 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 115-123.

5 J. Hochleitner, Kubki i pregi na krzyzackich kosciofach, ,,Przydrozne Pomniki Przesztosci”, 1993,
z. XVI, s. 24-28; J. Lewandowska, Zagadkowe slady na murach wybranych kosciotow w Polsce
polnocno-wschodniej, w: Zjawiska magiczno-demoniczne na terenie dawnych ziem pruskich na
tle porownawczym, red. K. Grazawski, J. Gancewski, Wydawnictwo Uniwersytetu Warmins-
ko-Mazurskiego, Olsztyn 2014, s. 177-189; S. Pauch, Slady dotkowe na murach kosciotow go-
tyckich, dz. cyt., s. 105; K. Weglowska, dz. cyt., katalog.

Np. P. Schels, Schabespuren auf Stein (Rillen und Ndipfchen) — http://www.yumpu.com/de/
document/view/8703752/schabespuren-auf-stein-rillen-und-napfchen-hosting-agency
[15.12.2019]; J. Weertz., E. Weertz, Ch. J. Duffin, Possible sources of therapeutic stone powder
from North West Europe, “Pharmaceutical Historian”, t. XLIV, nr I, s. 27-32.
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zlokalizowac¢ §ladow dotkowych, jednak w przesztosci niektorzy autorzy dostrze-
gli je tam.

Katalog zostat sporzadzony w kolejnosci alfabetycznej. W przypisie do kazdej
miejscowosci znajduje si¢ stosowna literatura, w ktorej dana miejscowosc¢ zostata
wspomniana, z podaniem ilosci $ladow okragtych i podtuznych (o ile takie in-
formacje zawarto w poswieconej im publikacji). Wykaz wzbogacono danymi
ze stron internetowych, na ktorych mozna coraz czgsciej znalez¢ informacje o $la-
dach, przy czym szczegodlne miejsce zajmuja wsrod nich fora internetowe —
eksploracja.pl i straznicyczasu.pl. Pierwsze zawiera m.in. wykazy informacji na
temat otworow na murach $wiatyn w Polsce poinocnej, zas drugie prezentuje
analogiczne informacje dla potudniowych regionow kraju. Dla potrzeb niniejszego
tekstu zastosowano skroty, wystepujace w przypisach: d — dotki ($lady okragle);
p — pregi ($lady podtuzne); § — $lady (dla podania ogdlnej liczby sladow dotko-
wych — jezeli autorzy nie podali, czy chodzi o $lady okragte, czy podtuzne); AAM
(Archiwum Andrzeja Mietza)'.

Sposroéd prac drukowanych, najwigcej informacji wnoszacych pozadane dane
znajduje si¢ w cytowanym wyzej katalogu autorstwa zastuzonego badacza §ladow
dotkowych — Andrzeja Mietza.

Wykaz miejscowosci ze Sladami:
Barciany (Niepokalanego Serca NMP)?, Barczewo ($w. Anny)°, Bartag!®, Barto-
szyce'l, Badkowo (§w. Mateusza)'?, Bagart'3, Bielawy (Nawiedzenia NMP)!4,

Dzigki uprzejmosci matzonki i corki tego badacza, mialem mozliwo$¢ wgladu w jego rekopi-
$mienne archiwum, ktore pozwolito mi nastgpnie wzbogaci¢ wykaz o szereg informacji (np. data
inwentaryzacji §ladow, doktadniejsza ich liczba).

8 A.Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 121 — 125.; AAM (badania z 1998 r.); http://www.forum.
eksploracja.pl/viewtopic.php?f=142&t=9570 [28.11.2017].

J. Hochleitner, Kubki i pregi, dz. cyt., s. 26 — ok. 50 d.; A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt.,
s. 121 —525.; AAM (50 d. — badania z 1996 r.); badania wtasne — 50 d.

Badania wlasne — 8d.

1 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt.,s. 121 —36 §.; AAM (34 d., 2 p. — badania z 1997 r.).

A. Mietz, J. Pakulski , ,,Corpus Inscriptionum Poloniae”, t. IV (Kujawy brzeskie), s. 29; A. Mietz,
Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 123 — 338 §.; tenze, Zbawienie i potepienie w swiadectwach no-
wozytnych graffiti. Ze studiow nad staropolskq religijnoscig masowq potudniowego pogranicza
kujawsko-wielkopolskiego, w: Studia z dziejow poludniowego pogranicza kujawsko-wielkopol-
skiego, red. P. Szczepankiewicz, Wydawnictwo Propaganda, Wtoctawek-Wierzbinek 2010, s. 18;
AAM (338d., 6p. — badania z 1995 r.); badania wlasne — 238d.

Badania wtasne — 1238.

Tenze, NowozZytne graffita, s. 117 —2245$.; http://webcache.googleusercontent.com/search?q=ca-
che:http://meteor2017.bikestats.pl/1578125,Weekend-13ego-1-Z-Soboty-na-Piatek.html&gws
rd=cr&dcr=0&ei=-111WZjiM6qg6ASjr4foDQ [28.11.2017]; AAM (215d., 9p. —badania z 1997 r.).
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Bledowo!®, Bobrowo ($w. Jakuba Apostota)!®, Bolestawiec!’, Boreczno's, Borety
($w. Katarzyny)'®, Braniewo ($w. Katarzyny)®, Braswatd?!, Brodnica ($w. Kata-
rzyny)*, Brudzew?, Brzes¢ Kujawski ($w. Stanistawa)?*, Butryny®, Byczyna?,
Bydgoszcz (§w. Mikotaja)”’, Bydgoszcz (NMP Krolowej Pokoju)?, Bydgoszcz
(Wniebowzigcia NMP, , klaryski”)?, Bystrze (ossuarium)*’, Byszwatd (§w. Andrze-
ja)’', Bytom Odrzanski (§w. Hieronima)®, Bytyn*, Cedry Wielkie (Swigtych
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Badania wtasne — 1 d.

A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 120 — 95.; AAM (5d., 4p. — badania z 1996 r.).
Grempler, Ueber Altertiimliches in Bunzlau, “Jahresbericht der Schlesischen Gesellschaft fiir
vaterlandische Cultur” 1893, s. 53.

K. Madela, Tajemnicze znaki na cegtach kosciota sw. Antoniego w Suszu, ,,Skarbiec Suski”, 2009,
nr I, s. 9; badania wlasne — 14d.

S. Pauch, Wybrane przejawy religijnosci na murach budowli sakralnych Wielkich Zutaw Mal-
borskich, ,,Studia Pelplinskie”, t. 47(2015), s. 206 — 32$.; http://www.forum.eksploracja.pl/
viewtopic.php?f=142&t=9570 (dostep 28.11.2017).

A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 121 — 1175.; http://www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.
php?f=142&t=9570; https://czaykowska.com/2009/08/27/dziury-w-ceglach/ [28.11.2017]; AAM
(114d., 3p. — badania z 1997 r.); badania wtasne — 1018.

J. Lewandowska, Zagadkowe Slady na murach wybranych kosciotow, s. 179 — 75.; http://www.
forum.eksploracja.pl/viewtopic.php?f=142&t=9570 [28.11.2017].

Tenze, Zagadkowe Slady na murach kosciotlow w Brodnicy, dz. cyt., s. 58 — 1685.; tenze, Zagad-
kowe slady na murach wybranych kosciotow, dz. cyt., s. 179 — 166§.; A. Mietz, Nowozytne
graffita, dz. cyt., s. 120 — 1685.; K. Weglowska, dz. cyt., s. 26 — 1668.; http://www.czasbrodnicy.
pl/czasbrodnicy/1,93191,22518255,skad-sie-wziely-dziury-w-farze.html [28.11.2017]; http://
www.czasbrodnicy.pl/czasbrodnicy/1,93191,12040429,Tajemnicze znaki na farze.html
[28.11.2017]; AAM (163d. — 40 — 160 cm, 3p. — badania z 1996 r.); badania wlasne — 150d.

A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 123 —285.; AAM (26d., 2p. — badania z 1987 r.).
Badania wilasne — 1d.

A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 121 — 3§.; AAM (3d. — badania z 1999 1.).

Fogel J., Frapujqca zagadka sredniowiecznych swigtyn, ,,Przeglad Wielkopolski”, 35-36(1996),
s. 17; https://silesion.pl/najszczesliwsze-miasto-na-swiecie-02-07-2017 [28.11.2017]; http:
/Iwww.straznicyczasu.pl/viewtopic.php?f=57&t=6630&sid=29da05fca67afe9eclebdede2613b-
86¢c&start=40 [28.04.2019].

J. Fogel, dz. cyt., s. 16; A. Mietz, NowozZytne graffita, dz. cyt., s. 115 —152$.; AAM (43d., 38p. —
badania z 1996 r.); badania wlasne (28d., 22p.).

Tenze, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 115 — 195.

Tamze, s. 115 — 455.; AAM (454. — badania z 1996 1.).

S. Pauch, Wybrane przejawy, dz. cyt., s. 206 — 9d.

A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 120 — 65.; K. Weglowska, dz. cyt., s. 26 — 10d.; AAM
(6d. — badania z 1996 r.); badania wtasne — 3d.

M. Hellmich, Nochmals die Teufelskrallen und Népfchen an alten Bauwerken, “Korrespondenz-
blatt des Gesamtvereins der Deutschen Geschichts — und Altertumsvereine”, 1918 nr II/1V,
s. 75 —ponad 1005.; J. A. Drozdowski, Kubki, pregi..., ,,Przydrozne Pomniki Przesztosci”, 1986,
z.11, s. 6; http://www.krajoznawcy.info.pl/znaki-pokuty-i-dobrych-interesow-8315 [28.11.2017].
A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 118 —225.; AAM (21d.,1p. — badania z 1996 r.).
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Aniotéw Strozow)*, Cerekwica k. Znina**, Chetmno (NMP)*, Chetmno (pofran-
ciszkanski)?’, Chetmno (§w. Ducha)**, Chetmno ($w. Marcina)*, Chetmonie
($w. Bartlomieja)*’, Chetmza (§w. Mikotaja)*!, Chetmza (§w. Trdjcy)*, Checiny
(Podwyzszenia Krzyza Swietego)*, Checiny (§w. Barttomieja)*, Chodziez
(8. Mikotaja i Floriana)*, Chojnice (Sciecia §w. Jana Chrzciciela)*, Choszczno®,
Chruslin (§w. Michata)*, Chwarszczany*, Czarnkowo*, Czarnkéw?!, Czarnowo™,
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A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 116 —29%.; http://www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.

php?{=142&t=9570 [28.11.2017]; AAM (26d.,3p. — badania z 1998 r.); badania wtasne — 11d.
A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 116 — 85.; AAM (8d., Op. — badania z 1995 r.); badania
wtlasne — 19d.

A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 120 — 115§.; K. Weglowska, dz. cyt., s. 26 — 95.; AAM
(115d. — badania z 1996 r.; badania wlasne — 4.

A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 120 — 85.; AAM (8d. — badania z 1996 1.).

A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 120 — 10$.; K. Weglowska, dz. cyt., s. 26 — 3d.; AAM
(10d. — badania z 1996 .).

Badania wtasne — 2 d.

A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 120 — 465.; K. Weglowska, dz. cyt., s. 26 — 52 d., 8p.;
AAM (41d., Sp. — badania z 1996 r.); badania wtasne — 31d.

A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 120 — 384.; K. Weglowska, dz. cyt., s. 26 — 2d., 1p.;
AAM (38d. — kilkanascie p. — badania z 1995 r.); badania wtasne — 2d.

A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 120 — 143$.; K. Weglowska, dz. cyt., s. 26 —35d., 4p.);
AAM (143d., 23p. — badania z 1995 r.); badania wlasne — 26d., 3p.
http://www.straznicyczasu.pl/viewtopic.php?t=6630 [28.11.2017].
http://www.straznicyczasu.pl/viewtopic.php?t=6630 [28.11.2017].

AAM (8. sg zakryte tynkiem).

W. Brzoskowski, Dzieje Skarszew, Skarszewy 2009, s. 50; J. Hochleitner, Kubki i pregi, dz. cyt.,
s. 24 — 798d., 75p.; tenze, Tajemnicze znaki na cegtach gotyckich kosciotow, dz. cyt., s. 101 —
798$.; K. Kaminska, Zagtebienia na ceglach z chojnickiej bazyliki, ,,Baszta”, t. 11(2011),
s. 37-43; A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 117 — 888$.; 1. Soltyk, Graffiti czasow nowo-
zytnych na murach Bazyliki pod wezwaniem Sciecia $w. Jana Chrzciciela w Chojnicach. Studium
analityczne, Przedsigbiorstwo Marketingowe Logo, Chojnice 2011, s. 47 — 218$.; S. Pauch,
Slady na murach bazyliki pw. Sciecia $w. Jana Chrzciciela w Chojnicach, ,,Zeszyty Chojnickie”,
2015, nr XXXI, s. 64 — 248$.; AAM (ponad 170d., 11p.); badania wtasne — 233d., 15p.

A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 119 — 412§.; AAM (409d., 3p.).
http://webcache.googleusercontent.com/search?q=cache:http://meteor2017.bikestats.
pl/1578125,Weekend-13ego-1-Z-Soboty-na-Piatek.html&gws rd=cr&dcr=0&ei=-
li1WZjiM6qg6ASjrafoDQ [28.11.2017].
http://www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.php?f=142&t=9570&start=40 [28.11.2017].

A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 118 — 118.

J. Oledzki, Znaki istnienia, ,,Polska Sztuka Ludowa”, R. XXXIX, 1985, nr [ - I, s. 14; AAM
(11d. — badania z 1996 1.).

A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 120 — 75.; AAM (7d. — badania z 1996 r.).
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Czarze®, Czerniejewo™, Czernikowo™, Dgbrowka (diecezja pelplinska)?®,
Dabrowka Krolewska (§w. Jakuba)®’, Dagbréwno®®, Debno*, Debowa La-
ka ($w.$w. Piotra i Pawta)®’, Dobiegniew®!, Dobre Miasto (Najswigtszego Zbawi-
ciela i Wszystkich Swietych)®, Dobrowoda (§w. Marii Magdaleny)®, Dolsk®,
Drawsko Pomorskie (Zmartwychwstania Pana Naszego Jezusa Chrystusa)®,
Drobin®, Duszniki®’, Dywity®, Dzierzgon®, Dzietrzychowo, Dzwierzno’!,
Elblag (Bozego Ciata)”, Elblag — Prochnik™, Elblag ($w. Mikotaja)™, Fiszewo
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A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 120 —45.; AAM (4d.) — byto wiecej, ale cegly zwietrzaty —

badania z 1996 r.

AAM (7d.).

A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 123 — 458.; Idem, Apotropaiony antydemoniczne na
Swigtyniach ziemi dobrzynskiej, ,,Rocznik Muzeum Ziemi Dobrzynskiej w Rypinie”, t. I, 2009,
.91, 5. 95 —465.; AAM (45d.).

A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 117—58d.; I. Sottyk, dz. cyt., s. 51 —58d.; AAM (58d. —
badania z 1998 1.).

K. Wegtowska, dz. cyt., s. 26 — 28d., 2p.; badania wlasne — 20d., 1p.

A. Mietz, dz. cyt., s. 121 — 52§. — badania z 1998 r.

Tamze, s. 118 — 598.

K. Weglowska, dz. cyt., s. 26 — 2d.

A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 123 — 2008.; http://www.straznicyczasu.pl/viewtopic.
php?t=6630 [28.11.2017]; http://www.woldenberg-neumark.eu/St/Woldenberger Kirche.
html#loecher [28.11.2017]; AAM (173d.,7p. — badania z 1998 r.).

A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 121 — 554.; http://www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.
php?f=142&t=9570 [28.11.2017]; https://czaykowska.com/2009/08/27/dziury-w-ceglach/
[28.11.2017]; AAM (55d. — badania z 1996 r.; badania wtasne — 78d.).
http://www.straznicyczasu.pl/viewtopic.php?t=6630 [28.11.2017].

A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 118 — 595.; AAM (11d. — badania z 1995 r.).

A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 117 —33$.; http://www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.
php?f=142&t=9570 [28.11.2017]; AAM (33d. — badania z 1998 r.).

A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 118 —215.; AAM (21d. — badania z 1996 1.).

A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 118 —3$.; AAM (3d.).

Tamze (10d., 2p. — badania z 1998 r.).

A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 116 — 35.; AAM (24, 1p.).

A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 121 — 135.; AAM (8d., 5p. — badania z 1998 r.).

A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt.,s. 120—1155.; AAM (115 d. —niepewne, moze pochodzenia
atmosferycznego — badania z 1996 r.).
http://www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.php?f=142&t=9570 [28.11.2017]; badania wlasne
—48d., 9p.

Badania wiasne — 195.

J. Hochleitner, Kubki i pregi, dz. cyt., s. 25 (kilkaset kubkow i preg); tenze, Tajemnicze znaki na
ceglach gotyckich kosciotow, dz. cyt., s. 95, 101 (w marcu 1992 r. — 10548.); P. Szczepanski,
Kubki i pregi na kosciele sw. Mikotaja w Elblggu, ,,Przydrozne Pomniki Przesztosci”, 1993,
z. XVI, s. 28-29 — 1054d., 238p.; A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 116 — 10434.; http://
www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.php?f=142&t=9570 [28.11.2017]; AAM (763d., 132p. —
badania z 1996 r.); badania wtasne — 938d., 41p.
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(ruiny)”, Frombork ($w. Ducha)’®, Frombork (§w. Mikotaja)”’, Frombork (Wnie-
bowziecia NMP i §w. Andrzeja Apostota)’, Gardeja (wieza, $w. Jozefa)”, Gdansk
($w. Jana)®, Gdansk (sw. Katarzyny)®', Gdansk (§w. Trojcy)%2, Gdansk (Wniebo-
wzigcia NMP)®, Gieblo (§w. Jakuba)®, Glubczyce (Narodzenia NMP)*, Gniew
($w. Mikotaja)®, Gniewkowo®’, Gniezno®, Gniezno (§w. Jerzego)¥, Gniezno ($w.
Michata)®, Gniezno ($§w. Trojcy)”', Golub ($w. Katarzyny)®*, Gorzedziej”, Gorzow
Wielkopolski (Wniebowzigcia NMP)%, Gostawice”, Gostkowo (WNMP)®,

75

76
77
78

79

80

81

82

83

84

85

86

87

88

89

90

91

92

93

94

95

96

S. Pauch, Slady na murach bazyliki, dz. cyt., s. 64 (przy portalu gtéwnym); http://www.forum.

eksploracja.pl/viewtopic.php?f=142&t=9570 [28.11.2017]; https://czaykowska.com/2009/08/27/
dziury-w-ceglach/ [28.11.2017].

Badania wlasne — 3d.

Badania wtasne — 98d., 28p.

http://www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.php?f=142&t=9570 [28.11.2017]; https://czaykowska.
com/2009/08/27/dziury-w-ceglach/ [28.11.2017]; badania wiasne — 7d.

Badania wlasne — 115d., 4p.

http://www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.php?f=142&t=9570 [28.11.2017]; badania wlasne —
84d., 10p.

A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 116 — 145§.; AAM (sa d. — na podstawie literatury, nie
podaje jakiej); badania wlasne — 8d., 2p.

AAM (sa d. — na podstawie literatury, nie podaje jakiej).

Ibidem (sg d. — na podstawie literatury, nie podaje jakiej); badania wtasne — 31d.

D. Skonieczna-Gawlik, Tropem badaczy Zagilebia Dgbrowskiego, Katowice 2016, s. 231.
http://www.straznicyczasu.pl/viewtopic.php?f=57&t=6630&sid=3c16df30clbe-
153a247656804¢4986b7 &start=30 [28.11.2017].

A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 117 — 168S.; J. Oledzki, dz. cyt., s. 14; S. Pauch, Slady
na murach kosciota sw. Mikotlaja w Gniewie, jako wyraz leku przed nagtq sSmierciqg, ,,Nasza
Przesztose”, t. CXXV, 2016, s. 165-182 — 176.; http://www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.
php?f=142&t=9570; https://czaykowska.com/2009/08/27/dziury-w-ceglach/ [28.11.2017]; AAM
(157d., 11p.).

J. Fogel, dz. cyt., s. 16; A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 116 — 9018.; tenze, Zbawienie
i potgpienie, dz. cyt., s. 18; AAM (757d., 144p. — badania z 1989 r.); badania wlasne — 1116d.,
116p.

J. Dydynski, Uwagi o wklestosciach kulistych na murze koscielnym, ,,Kurier Poznanski”, nr 294;
I. Sottyk, dz. cyt., s. 47.

A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 116 — 815.; AAM (81d. — badania z 1996 1.).

A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 116 — 495.; AAM (49d. — badania z 1996 r.).

A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 116 — 1235.; AAM (133 d., 10p. — badania z 1996 1.)
A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 120 — 208$.; J. Oledzki, dz. cyt., s. 14; K. Weglowska,
dz. cyt., s. 26 — 146d., 31p.; AAM (141d., 67p. — badania z 1996 r.); badania wlasne — 94d., 14p.
A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 117 — 16$.; AAM (16d. — badania z 1998 r.); badania
wlasne — 2d.

F. Jaskowiak, Okolice Poznania, Poznan 1972, s. 134; http://www.forum.eksploracja.pl/viewto-
pic.php?f=142&t=9570 [28.11.2017]; http://architektura.pomorze.pl/?art_id=892 [28.11.2017].
A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 123 — 188., Z. Pecherski, Konin — Koto — Turek.
Przewodnik wycieczkowy, Poznah 1966, s. 62; AAM (15d., 3p.).

AAM (15d. — badania z 1995 r.).
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Gostyn®’, Géra k. Znina®, Gralewo®, Grodziczno ($§w.$w. Piotra i Pawta)'*, Gro-
nowo ($w. Mikotaja)'®!, Grudziagdz'*, Gruta (Wniebowzigcia NMP)'®, Gryfino
(Narodzenia NMP)'™ Gubin'®, Gubiny'%, Itawa (Przemienienia Panskiego)'”’,
Inowroctaw ($w. Mikotaja)'®, Twanowice!'?, Jablowo koto Starogardu Gdan-

1 J. Kilarski, Przewodnik po Wielkopolsce, Poznafh-Warszawa-Wilno-Lublin 1938, s. 207 (takze
Stary Gostyn — s. 207); A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 118 — 180$.; K. Staszewski,
Tajemnica ,,wierconych dotkéw”, ,,Ziemia” 1966, s. 266; http://faragotykgostyn.pl/artykuly-
-content/208.html — ponad 200$. [28.11.2017]; AAM(180d., Op. — badania z 1996 r.).

% J.Kilarski, dz. cyt., s. 147; A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 116 —25.; A. Mietz, Zbawie-
nie i potegpienie, dz. cyt., s. 18; H. Mroz, Graffiti czasow nowozytnych na murach kosciota
w Gorze koto Znina, w: Studia z dziejow potudniowego pogranicza kujawsko-wielkopolskiego,
red. P. Szczepankiewicz, Whoctawek-Wierzbinek 2010, s. 21, 26 — 244.; 1. Sottyk, dz. cyt., s. 48;
http://www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.php?f=142&t=9570&start=140 [28.11.2017];
AAM(6d., Op. — badania z 1995 r.); badania wiasne — 9d.

» A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 118 —25.; AAM (2d., Op. — badania z 1996 r.).

100 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 120 — 494.; K. Weglowska, dz. cyt., s. 26 — 41d., 2p.;

AAM (42d., 7p. — badania z 1996 r.); badania wtasne — 30d., 1p.

A. Mietz 2008, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 120 — 258.; K. Weglowska, dz. cyt., s. 26 —30d.;

AAM (25d. —badania z 1995 r.); badania wtasne — 17d.

J. Oledzki, dz. cyt., s. 13; A. Mietz, Graffita czasow nowozytnych na murach kosciotow w Gru-

dzigdzu i okolicy. Tozsamosc¢ — oredownictwo — zbawienie, ,,Rocznik Grudziadzki” 1998, t. XIII,

s. 47 — 3218.; tenze, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 120 —319$.; K. Weglowska, dz. cyt., s. 26 —

289d., 40p.; http://www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.php?f=142&t=9570&sid=97¢7b0dd35b-

8fdaS5cbb58d24a2986d23 &start=20 [28.11.2017]; http://www.graudenz.pl/ciekawostki/graffiti-

-na-murach-kosciola-sw-mikolaja/ [28.11.2017]; AAM(288d. — 31p. — badania z 1996 r.); bada-

nia wlasne — 212d.

A. Mietz, Graffita czasow nowozytnych, dz. cyt., s. 47 — 318.; tenze, NowozZytne graffita, dz. cyt.,

s. 121 -138.; K. Weglowska, 26 — 18d.; AAM (13d., Op. — szlifowane $ciany — badania z 1996 1.);

badania wtasne — 5d.

http://www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.php?f=142&t=9570; http://architektura.pomorze.

pl/?art_id=704 [28.11.2017].

105 JA. Drozdowski, dz. cyt., s. 6.

106 Badania wtasne — 3d.

J. Hochleitner, Kubki i pregi, dz. cyt., s. 26 — 124.; J. Lewandowska, Zagadkowe slady na murach

wybranych kosciolow, dz. cyt., s. 179 — 124.; K. Madela, dz. cyt., s. 9; A. Mietz, Nowozytne

graffita, dz. cyt., s. 116 — 715.; http://www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.php?f=142&t=9570

[28.11.2017]; https://czaykowska.com/2009/08/27/dziury-w-ceglach/ [28.11.2017]; AAM (66d.,

5p.); badania wlasne — 10d.

AAM (12d., setki ulegly zniszczeniu przez rozpad cegiel — badania z 1996 r.); badania wtasne —

15d.

19" A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt.,s. 117 —484.; AAM (48d., 6p. — cegly zwietrzale, §. mogto
by¢ wigcej).
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skiego''?, Jaryszow'!!, Jasna''?, Jelonki'", Jeziernik''*, Jedrzejow (sw. Trojcy)'",

119

Kalinowa k. Blaszek''é, Kalisz'”, Kalisz ($w. Mikotaja)'®, Kamien Pomorski'"’,

Kamionna'®, Kazanice ($w. Jakuba Apostota)'?!, Kazmierz

122

, Keynia'?, Ketrzyn

(§w. Jerzego)'?*, Kielce (Wniebowziecia NMP)!%, Kisielice'?®, Kiwity!?’, Kle-

110

111

112

113

114

115

116

17

11

3
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°

120

12

122

12
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12
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12

G

126

127

Badania wlasne — 4d.

http://www.straznicyczasu.pl/viewtopic.php?t=6630 [28.11.2017].

Badania wtasne — 1d.

Badania wtasne — 368d., 17p.

S. Pauch, Wybrane przejawy, dz. cyt., s. 206 — 68.; badania wtasne — 10d., 6p.
http://www.straznicyczasu.pl/viewtopic.php?t=6630 [28.11.2017].

J. Fogel, dz. cyt., s. 17; A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 117 — 64S.; A. Ruszkowski,
Slady po nieceniu ognia na murach kosciolow wojewédztwa sieradzkiego, ,Biuletyn ZW PTTK”,
1980, nr I1(272), s. 17; AAM (64d. — badania z 1996 r.).

J. Fogel, dz. cyt., s. 16; A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 117 — 935.; J. Tyszkiewicz,
dz. cyt., s. 594; T. Wroblewski, dz. cyt., s. 195, 199 (,,niektére koscioty”, $w. Mikotaja w Kaliszu).
AAM (93d., Op. — badania z 1996 r.).

J. Fogel, dz. cyt., s. 17; A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 119; P. Mordal, Kubki i rysy na
Scianach kosciota w Szamotutach, ,,Przydrozne Pomniki Przesztosci”, 1990, z. X1, s. 37; http://
architektura.pomorze.pl/?art_id=701 [28.11.2017]; http://zp.pl/kamien-pomorski-tajemnica-
katedralnych-murow,artykul 1 534 0 30 [28.11.2017]; AAM (s3 na wysokos$ci korpusu
dorostego cztowicka).

A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 118 —285.; AAM (28d., Op. — badania z 1996 r.).

A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 121 — 225.; K. Weglowska, dz. cyt., s. 27 — 19d.; AAM
(19d., 3p. — badania z 1996 r.); badania wtasne — 16d.

A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 118 —25.; AAM (2d., Op. — wymiana cegiet przy restau-
racji — badania z 1996 1.).

A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 116 — 2§.; tenze, Zbawienie i potepienie, s. 18; AAM
(0d., 2p.).

J. Hochleitner, Kubki i pregi, dz. cyt., s. 26 — 30d., 2p.; tenze, Tajemnicze znaki na ceglach go-
tyckich kosciolow, dz. cyt., s. 100 (portal); A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt.,s. 121 — 178s.
http://www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.php?f=142&t=9570 [28.11.2017]; AAM (178d. —
badania z 1998 r.).

Ok. 75 §ladow, gtownie podluznych, pewna ilo$¢ na wysokosci ok. 4 m, co moze §wiadczy¢
o przebudowie, kilka sladow na murze okalajacym dawny cmentarz kolegiacki — Informacje
powyzsze pochodza z wystapienia mgra Michata Brzozy w dniu 22 maja 2014 r., zatytulowane-
go Wyzlobienia i slady na murach bazyliki katedralnej pw. Wniebowstgpienia NMP w Kielcach,
ktore przedstawit podczas konferencji naukowej I Lubelska Wiosna Historyczna (22-24 maja
2015 r.); http://www.straznicyczasu.pl/viewtopic.php?t=6630 [28.11.2017]; http://em.kielce.pl/
publicystyka/w-imie-boga [28.11.2017].

J. Lewandowska, Zagadkowe slady na murach wybranych kosciotow, dz. cyt., s. 179 — 6.
Badania wiasne — 3d.
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czew!?, Klondéwka'?, Ktecko'?, Kobylin ($w. Stanistawa)®!, Kotbacz'?, Koto
(Podwyzszenia Krzyza Swictego)'?3, Kotobrzeg (WNMP)'34, Konin (§w. Bartlo-
mieja)'®’, Konczewice (Matki Bozej Wniebowzigcia)!*, Koronowo'?’, Kostrzyn
($$. Piotra i Pawta)'*8, Koszalin (Niepokalanego Poczgcia NMP)!*°, Koscian!4,
Koscielec Kaliski'*!, Koscielec Kolski'#?, Kos$cielna Jania'®’, Kos$cielna Wie$
($w. Wawrzynca)'*, Kowalewo Pomorskie (§w. Mikotaja)'*, Koztow Biskupi'*,
Kozliny'¥, Krakéw — Ruszcza (§w. Grzegorza Wielkiego)!'*, Krakow (§w. Woj-

128 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 116; AAM (liczne d., kilka p.).

129 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 117 — 12§.; AAM (12d. — badania z 1998 r.); badania
wlasne — 8d.

130 J. Dydynski, dz. cyt., nr 294; J. Fogel, dz. cyt., s. 16; H. Hockenbeck, Die Ndpfchensteine an den
Pfarrkirchen zu Klecko, Lekno, Rogasen und Wongrowitz, ,,Zeitschrift der Historischen Gesell-
schaft fiir die Provinz Posen”, 1885, t. I, s. 118 — 314$.; A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt.,
s. 116 — 1454.; J. Tyszkiewicz, dz. cyt., s. 594; T. Wrdblewski, dz. cyt., s. 195; AAM (314/138,
kilkanascie p. — badania z 1995 r.); badania wtasne — 127d., 5p.

BLA. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 117 — 808.; AAM (80d., Op. — badania z 1996 1.).

132 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 119.

133 Tamze, s. 123 — 83$.; AAM ( 83d., Op. — badania z 1998 r.).

3% A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 117 —2115.

135 Tamze, s. 123 — 571$.; https://www.Ilm.pl/aktualnosci/informacja/57627/W-trosce-o-zabytki
[28.11.2017].

136 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 116 —23$.; S. Pauch, Wybrane przejawy, dz. cyt., s. 206 —
45.; http://www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.php?f=142&t=9570 [28.11.2017]; https://czay-
kowska.com/2009/08/27/dziury-w-ceglach/ [28.11.2017]; AAM (23d., Op. — badania z 1996 r.).

137 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 115 — 1§.; tenze, Zbawienie i potgpienie, dz. cyt., s. 18;
AAM (1d. — badania z 1998 r.).

133 AAM (101d.).

139 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 117 —525.; J. Oledzki, dz. cyt., s. 13; L. Sottyk, dz. cyt.,
s. 47; AAM (46d., 6p. — badania z 1996 1.).

140" A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 118 — 158.; AAM (15d., Op. — badania z 1996 r.).

41 AL Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 117 — 525.; AAM (52d. — badania z 1995 1.).

142 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 123 —28$.; tenze, Zbawienie i potepienie, dz. cyt., s. 18;
AAM (28d. — czgé¢ w ceglach, czg§¢ — 5 — w kamieniu — badania z 1998 r.).

143 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 117 —308.; AAM (30d. — badania z 1998 r.); badania
wlasne — 1d.

144 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 123 — 563§.; A. Mietz, J. Pakulski, dz. cyt., s. 29; http:/
www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.php?f=142&t=9570&start=100 [28.11.2017]; AAM (563d.,
kilka p. — badania z 1995 r.); badania wiasne — 403d.

145 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 121 — 254.; K. Weglowska, dz. cyt., s. 27 — 29d., 3p;
AAM (25d., Op. — badania z 1996 r.); badania wiasne — 14d.

146 http://meteor2017.bikestats.pl/1580327,Szukajac-pociskow-w-oparach-bzu.html [28.11.2017];
http://tomi.blox.pl/2010/06/Cegly-kosciola-w-Kozlowie-Biskupim.html [28.11.2017].

147 https://czaykowska.com/2009/08/27/dziury-w-ceglach/ [28.11.2017].

148 www.straznicyczasu.pl [28.11.2017].
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ciecha)'¥’, Krakow (Kazimierz) (§w.sw. Katarzyny i Malgorzaty)'*, Kraskowo
(MB Czgstochowskiej)'*!, Krerowo!*2, Krosno Odrzanskie'*?, Kruszwica'>*, Krzcig-
cice ($w. Prokopa)'¥, Krzywe Koto!, Krzywin (§w. Mikotaja)'¥’, Krzyzanowo!3,
Kurkocin (§w. Barttomieja)'®, Kurzetnik (§w. Marii Magdaleny)'*’, Kwidzyn
($w. Jana Ewangelisty)'’, Kwietniewo (Podwyzszenia Krzyza Swictego)'¢2, Lal-
kowy ($w. Barbary)!®, Legnica!®*, Lembarg ($w.sw. Piotra i Pawta)!%, Lichnowy
(8w. Urszuli)', Lidzbark Warminski (§w.$w. Piotra i Pawta)'?’, Lignowy'®®, Lipica

149 www.straznicyczasu.pl — ponad 30 $.; https://czaykowska.com/2009/08/27/dziury-w-ceglach/
[28.11.2077; http://wikimapia.org/36212396/pl/Do%C5%82ki-pokutne [28.11.2017].

150 www.straznicyczasu.pl [16.08.2018].

151 http://www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.php?f=142&t=9570 [28.11.2017]; http://ketrzynnews.
pl/5907/[28.11.2017].

152 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 118 — 228.; AAM (14d., 8p. — badania z 1996 1.).

153 J. A. Drozdowski, dz. cyt., s. 3, 6.

154 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 116 — 30 $.; AAM (28d., Op.).

155 www.straznicyczasu.pl [28.11.2017].

156 http://www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.php?f=142&t=9570 [28.11.2017]; https://czaykowska.
com/2009/08/27/dziury-w-ceglach/ [28.11.2017].

7 AAM (5d., Op.).

158 J. Hochleitner, Kubki i pregi, dz. cyt., s. 25 — 28$.; tenze, Tajemnicze znaki na ceglach gotyckich
kosciotow, dz. cyt., s. 100, 101-102 (portal, 265.); S. Pauch, Slady na murach bazyliki, dz. cyt.,
s. 64 (blisko portalu glownego); badania wlasne — 34d., 1p.

199" A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 121 — 144.; K. Weglowska, dz. cyt., s. 27 — 9d., 2p.;

AAM (10d., 4p. — badania z 1996 r.); badania wlasne — 5d.

J. Lewandowska, Zagadkowe slady na murach wybranych koéciotow, dz. cyt., s. 179 — 9§.;

A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 121 — 95.; K. Weglowska, dz. cyt., s. 27 — 10d.; AAM

(9d., Op. — badania z 1996 r.); badania wlasne — 6d.

151" A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 116 — 6§.; AAM (5d., 1p.).

162 K. Madela, dz. cyt., s. 9; S. Pauch, Slady na murach bazyliki, dz. cyt., s. 64 (blisko portalu gtow-
nego); https://czaykowska.com/2009/08/27/dziury-w-ceglach [28.11.207]; /http://www.forum.
eksploracja.pl/viewtopic.php?f=142&t=9570 [28.11.2017]; badania wtasne — 209d., 14p.

163 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 118 —3178.; http://www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.
php?f=142&t=9570&start=140[28.11.2017]; AAM (314d. — badania z 1998 r.); badania wlasne —
44d.

164 J.A. Drozdowski, dz. cyt., s. 4.

165 J, Lewandowska, Zagadkowe slady na murach kosciolow w Brodnicy, dz. cyt., s. 58 — 94s.;
tenze, Zagadkowe slady na murach wybranych kosciotow, dz. cyt., s. 179 — 944.; A. Mietz, No-
wozytne graffita, dz. cyt., s. 121 — 94S.; K. Weglowska, dz. cyt., s. 27 — 66 d., 13p.; AAM (37d.,
Op. — badania z 1996 r.); badania wtasne — 35d., 6p.

16 S. Pauch, Wybrane przejawy, dz. cyt., s. 206 — 204$.; http://www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.
php?f=142&1t=9570 [28.11.207]; https://czaykowska.com/2009/08/27/dziury-w-ceglach/
[28.11.2017]; badania wlasne — 114d., 78p.

17 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 121 — 325.; AAM (32d. — cegly zwietrzate — badania
7 1996 1.); badania wtasne — 48d.

18- A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 118 — 3§.; AAM (2d., 1p. — badania z 1996 r.); badania
wlasne — 8 §.

160
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($w.sw. Piotra i Pawta)'®, Lipinki ($§w.§w. Piotra i Pawta)!”®, Lipno'”!, Lubawa
(§w. Anny)'”2, Lubigz!”, Lubiesz!'’*, Lubieszewo (§w. Elzbiety)!”, Lubin!’,
Lublewo Gdanskie (NMP Krélowej Korony Polskiej)!”’, Lubstow!”, Lwowiec
(Matki Boskiej Szkaplerznej)'”’, Lwowek'®’, Labednik'®!, Lasin'®?, Lakorz'®,
Lekno'®, Leg Probostwo!®®, Lobdowo ($w. Matgorzaty)!®, L.omza'¥’, Lopatki
($w. Marii Magdaleny)'®®, Lukta (Matki Boskiej Czestochowskiej)'®, Matowy

199 http://www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.php?f=142&t=9570 [28.11.2017].

170" A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt.,s. 121 — 12§.; AAM (12d., Op. —badania z 1996 1.); badania
wlasne — 9d.

7' A. Mietz, Apotropaiony antydemoniczne, dz. cyt., s. 91; 95 — 178.; tenze, Nowozytne graffita,
dz. cyt., s. 123 — 175.; J. Oledzki, dz. cyt., s. 14; AAM (14d., 3p.).

172 J. Hochleitner, Kubki i pregi, dz. cyt., s. 27 — 205d., 22p.; tenze, Taujemnicze znaki na ceglach
gotyckich kosciolow, dz. cyt., s. 101 — 205$.; J. Lewandowska, Zagadkowe Slady na murach
kosciotow w Brodnicy, dz. cyt., s. 58 — 4138.; tenze, Zagadkowe slady na murach wybranych
kosciotow, dz. cyt., s. 179 —413§.; A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt.,s. 121 —4134.; 1. Soltyk,
dz. cyt., s. 47; K. Weglowska, dz. cyt., s. 27 —359d., 28p.; AAM (332d., 18p. — badania z 1996 .);
badania wtasne — 201d., 9p.

173 J. Fogel, dz. cyt., s. 17; http://faragotykgostyn.pl/artykuly-content/208.html [28.11.2017].

17 A. Mietz, s. 117 — 12§.; AAM (12 d. w ceglanym portalu).

175 S. Pauch, Wybrane przejawy, dz. cyt., s. 206 — 595.; badania wlasne — 47d., 9p.; http://www.forum.
eksploracja.pl/viewtopic.php?f=142&t=9570 [28.11.2017].

176 J, Kilarski, dz. cyt., s. 204-205; K. Staszewski, dz. cyt., s. 266.

177 Badania wiasne — 3d.

178 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 123 — 65.; AAM (6d., Op. — kosciot szlifowany, mogto
by¢ wiecej sladow).

17" A. Mietz, NowozZytne graffita, dz. cyt., s. 121 — 1495.; http://www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.
php?f=142&t=9570 [28.11.2017]; AAM (127d., 27p. — badania z 1998 r.).

180 A, Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 118 — 12§.; AAM (12d., Op. — moglo by¢ wigcej, cegly
sg zwietrzate — badania z 1996 r.).

81 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 122 — 26$.; AAM (26d. — badania z 1997 r.).

182 A. Mietz, Graffita czaséw nowozytnych, dz. cyt., s. 47 —2214.; tenze, Nowozytne graffita, dz. cyt.,
s. 121 —2244.; S. Pauch, Dotki pokutne w Lasinie, ,,Prowincja”, 2012, nr I(VII), s. 79 — 84d., 5p.;
AAM (218d., 6p. — badania z 1996 1.).

183 J. Lewandowska, Zagadkowe slady na murach wybranych kosciotow, dz. cyt., s. 179 — 13$.;
A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 121 —365.; AAM (36d., Op. — badania z 1996 r.); bada-
nia wlasne — 10d.

18 J. Dydynski, dz. cyt., nr 294; J. Fogel, dz. cyt., s. 16; H. Hockenbeck, dz. cyt., s. 118 — 2458.;
J. Tyszkiewicz, s. 594; T. Wroblewski, s. 195; AAM (245d., sa tez p.); badania wlasne — 225d.

185 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 118 — 160S.; AAM (154d., 6p. — badania z 1996 r.).

186 A, Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 121 — 4§.; K. Weglowska, dz. cyt., s. 27 — 2d.; AAM
(4d., Op.).

87 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 117 — 958.

18 Tamze, s. 121 — 10§; K. Weglowska, dz. cyt., s. 27 —3d., 3p.; AAM (4d., 6p. —badania z 1996 1.).

18 Badania wlasne — 6d.
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Wielkie ($w.§w. Apostotéw Piotra i Pawta)'®’, Malbork (§w. Jana Chrzciciela)™!,
Malbork (ratusz)'®?, Marynowy'”*, Miedzyrzecz'*, Mieronice ($w. Jana Aposto-
ta)'*, Mitobadz'*, Mitomtyn'”’, Mitoradz (§w. Michata Archaniota)'”, Mogilno
(klasztor)"?, Mokrsko Dolne k. Checin (romanski)*”, Mottajny*!, Morag®,
Moskorzew (§w. Malgorzaty)?®, Mysliborz?*, Myslice (Wniebowstapienia
NMP)?5, Narzym?®, Niedzwiadna?’, Niedzwiedz?®, Niezywie¢ (§w. Jana Chrzci-
ciela)?”, Nowe ($w. Jerzego)?!?, Nowe ($w. Maksymiliana Kolbego)?!!, Nowe

190°S. Pauch, Wybrane przejawy, dz. cyt., s. 206 — 1d.; badania wlasne — 1d.; https://czaykowska.

com/2009/08/27/dziury-w-ceglach/ [28.11.2017]; http://www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.

php?f=142&t=9570 [28.11.2017].

A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 116 — 1855.; AAM (167d., 18p. — badania z 1996 r.);

badania wtasne — 3d.

AAM (30d., Op.).

193 http://www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.php?f=142&t=9570 [28.11.2017]; https://czaykowska.

com/2009/08/27/dziury-w-ceglach/ [28.11.2017].

A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 123 —205.; AAM (20d. — badania z 1996 r.).

http://www.straznicyczasu.pl/viewtopic.php?t=6630 [28.11.2017].

A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 118 — 10$.; AAM (10d. — badania z 1998 1.).

Badania wlasne — 28d.

S. Pauch, Wybrane przejawy, dz. cyt., s. 206 — 114.; http://www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.

php?f=142&t=9570 [28.11.2017]; http://czaykowska.com/2009/08/27/dziury-w-ceglach/

[28.11.2017]; badania wlasne — 7d., 4p.

Badania wtasne — ponad 100 d.; AAM (przy wejsciach).

200 7. Fogel 1996, dz. cyt., s. 17; P. Pilich, Jeszcze raz o ,, dotkach wierconych”, ,,Przydrozne Pomni-

ki Przesztosci”, 1990 nr X1, s. 33; J. Tyszkiewicz, dz. cyt., s. 595; http://www.straznicyczasu.pl/

viewtopic.php?t=6630 [28.11.2017].

A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 122 — 144.; AAM (14p. — badania z 1998 r.).

J. Lewandowska, Zagadkowe slady na murach wybranych kosciolow, dz. cyt., s. 179 — 143$.;

http://www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.php?f=142&t=9570 [28.11.2017]; https://czaykowska.

com/2009/08/27/dziury-w-ceglach/ [28.11.2017]; AAM (318d., Op. — badania z 1996 1.); badania

wiasne — 317d., 4p.

203 Cz. Hadamik, Moskorzew i jego zabytki, ,,Ziemia Czgstochowska”, T. XXXVI, s. 29; T. Chrza-

nowski, T. Kornecki, Sztuka Ziemi Krakowskiej, Krakéw 1982, s. 58.

A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 119 — 65.; AAM (6d. — badania z 1998 r.).

http://www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.php?f=142&t=9570 [28.11.2027]; https://czaykowska.

com/2009/08/27/dziury-w-ceglach/ [28.11.2017].

206 Badania wlasne — 328d. (informacje pozyskane od pana Tadeusza Szambory z Narzymia).

27 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 117 — 118.

208 Tamze, s. 121 — 4$.; AAM (4d., Op. — badania z 1996 r.).

209 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 121 — 568$.; K. Weglowska, dz. cyt., s. 27 — 32d., 42p.;
AAM (38d., 18p. — badania z 1996 r.); badania wlasne — 21d., 29p.

210 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 118 — 65.; AAM (6d., Op. — badania z 1996 r.).

211 AL Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 118 — 55.; AAM (5d., Op. — badania z 1996 r.); badania
wilasne — 2d.
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n. Wisla (§w. Mateusza)?'?, Nowe Kawkowo?"?, Nowe Miasto Lubawskie ($w.
Tomasza)*'*, Nowy Staw ($w. Mateusza)?'®, Oborniki*!®, Okonin (§w.$w. Kosmy
i Damiana)?!’, Olesnica ($w. Jana Apostota)*'8, Olsztyn ($w. Jakuba)?'?, Otobok?%,

Opalenica?!, Opatoéw ($w. Marcina z Tours)*?2, Ortowo (§w. Barbary)?2, Ortow?*,

Orneta ($w. Jana Chrzciciela)??*, Osice**, Osiek Rypinski*?’, Osiek Wielki**,
Ostaszewo ($§w. Jana Chrzciciela)*, Ostror6g??, Ostrowite k. Chojnic?!, Ostrowite

212 A, Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 118 —213$.; J. Oledzki, dz. cyt., s. 13; http://www.forum.
eksploracja.pl/viewtopic.php?f=142&t=9570 [28.11.2017]; AAM (194d., 9p. — badania z 1996 1.);
badania wtasne — 47d.,7p.

213 Badania wlasne — 1d.

214 J. Lewandowska, Zagadkowe Slady na murach koscioléow w Brodnicy, dz. cyt., s. 58 — 2528.;
tenze, Zagadkowe slady na murach wybranych kosciotéw, dz. cyt., s. 179 — 252§.; A. Mietz,
Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 121 —252§.; 1. Soltyk, dz. cyt., s. 47; K. Weglowska, dz. cyt., s. 27
—271d.,4p.;AAM (102d.,0p. — badania z 1996 r.); badania wtasne — 150d.

215 S, Pauch, Wybrane przejawy, dz. cyt., s. 206 — 43$.; http://www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.
php?f=142&1t=9570; https://czaykowska.com/2009/08/27/dziury-w-ceglach/ [28.11.2017];
badania wlasne — 19d., 6p.

216 A, Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 118 —49$.; AAM (49d. — na szkarpie, gdyz reszta jest
tynkowana, Op. — badania z 1996 1.).

27 A. Mietz, Graffita czasow nowozytnych, dz. cyt., s. 47 — 185.; tenze, Nowozytne graffita, dz. cyt.,
s. 121 — 18s.; K. Weglowska, dz. cyt., s. 27 — 8 d., 2p.; AAM (18d., 3p. — badania z 1996 r.);
badania wiasne — 1d., 3p.

218 http://www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.php?f=142&t=9570 [28.11.2017]; https://czaykowska.
com/2009/08/27/dziury-w-ceglach/ [28.11.2017].

219 J. Hochleitner, Kubki i pregi, dz. cyt., s. 27 — 565d.; tenze, Tajemnicze znaki na ceglach gotyckich
kosciotow, dz. cyt., s. 101 — 5655.; A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 122 — 5574.; http://
www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.php?f=142&t=9570 [28.11.2017]; AAM (247d., 10p. —
badania z 1995 r.); badania wtasne — 314d., 42p.

20 T, Lisiewicz, W sprawie kamieni ze Sladami, L Swiatowit”, 1902, t. IV, s. 157; A. Mietz, Nowo-
zytne graffita, dz. cyt., s. 117; T. Wrdblewski, dz. cyt., s. 201.

21 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 119 — 6$.; AAM (6d., Op. — badania z 1996 r.).

222 P, Pilich, dz. cyt., s. 33; http://em kielce.pl/publicystyka/w-imie-boga; [28.11.2017].

23 S, Pauch, Wybrane przejawy, dz. cyt., s. 206 — 108.; badania wiasne — 8d., 2p.

24 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 117 —705.; AAM (62d., 8p. — badania z 1997 1.).

25 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 122 —934.; http://www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.
php?f=142&t=9570 [28.11.2017]; AAM (93d., Op. — badania z 1996 r.); badania wtasne — 28d.

226 https://czaykowska.com/2009/08/27/dziury-w-ceglach/ [28.11.2017]; badania wiasne — 18d., 1p.

27 AAM (52d. w ceglanym portalu — badania z 1994 r.).

28 A. Mietz, Apotropaiony antydemoniczne, dz. cyt., s. 91, 95 — 52§.; tenze, Nowozytne graffita, dz.
cyt., s. 118.

29 S. Pauch, Wybrane przejawy, dz. cyt., s. 206 — 228.; http://www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.
php?f=142&t=9570 [28.11.2017]; https://czaykowska.com/2009/08/27/dziury-w-ceglach/
[28.11.2017]; badania wlasne — 21d.,1p.

B0 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 119 — 1755.; AAM (175d., Op. — badania z 1996 1.).

21 W. Brzoskowski, Dzieje Skarszew, dz. cyt., s. 50; A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt.,s. 118 —
1624.; http://www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.php?f=142&t=9570&start=100 [28.11.2017];
AAM (159d. — wigcej, gdyz czes¢ jest na otynkowanej wiezy, 3p.).
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k. Jabtonowa??2, Ostrowite k. Lasina ($w. Jakuba Apostota)?3, Ostroda ($w. Domi-

nika Savio)?*, Otréw koto Sulecina?’, Ostrzeszow?*, Otorowo*’, Paluzy?*,
Papowo Torunskie (§w. Mikotaja)*, Parys (Podwyzszenia Krzyza Swigtego)2*,
Pastek ($w. Bartlomieja)**!, Pasym (neogotycki)**?, Pelplin®*, Pelplin (katedra)®*,
Piaseczno®*®, Piotrkow Trybunalski (§w. Jakuba)**, Pluskowesy ($w. Jana Ewan-
gelisty)*7, Pniewy?*, Pobiedziska®®, Postolin (§w. Mikotaja)**°, Poznan®',

B2 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 121 — 448.; AAM(44d., Op. — badania z 1996 .).

33 K. Wegtowska, dz. cyt., s. 27 — 60 d., 4p.; http://www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.
php?f=142&t=9570 [28.11.2017].

24 http://www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.php?f=142&t=9570 [28.11.2017]; badania wtasne

— 14d., 1p.

https://czaykowska.com/2009/08/27/dziury-w-ceglach/ [28.11.2017].

¢ P, Mordal, dz. cyt., s. 37.

37 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 119 —93§.; AAM (82d., 11p. — badania z 1996 r.).

28 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 122 — 8§.; AAM (2d., 6p. — badania z 1997 r.); badania
wiasne — 14p.

29 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 121 —403$.; J. Oledzki, dz. cyt., s. 16; K. Wegtowska,

dz. cyt., s. 27 — 454 d., 32p.); AAM (361d., ponad 42p. — badania z 1995 r.); badania wiasne —

315d.,10p.

A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 122 —3668.; http://www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.

php?f=142&t=9570 [28.11.2017]; AAM (345d., 21p. — badania z 1998 1.).

J. Hochleitner, Kubki i pregi, dz. cyt., s. 25 — kilkanascie d.; tenze, Tajemnicze znaki na ceglach

gotyckich kosciolow, dz. cyt., s. 102; A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 116 —3815.; http://

www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.php?f=142&t=9570 [28.11.2017]; https://czaykowska.
com/2009/08/27/dziury-w-ceglach/ [28.11.2017]; AAM (326d. — 25-500cm, 61p. — badania

7 1996/1997 r.); badania wtasne — 192d., 3p.

J. Hochleitner, Kubki i pregi, dz. cyt., s. 27 (,,jakby wyskrobany wzor”).

A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 118 — 76$.; badania wilasne (2 $. na tzw. ,,sali kominko-

wej”).

AAM (72d., 4p. — badania z 1996 r.).

25 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 118 — 185.; AAM (18d., Op.); badania wtasne — 1d.

246 http://www.straznicyczasu.pl/viewtopic.php?t=6630 [28.11.2017].

A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 121 — 14S.; K. Wegtowska, dz. cyt., s. 27 — 26d., 3p.;

AAM (9d., 5p.); badania wlasne — 5d.

28 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 119 —2308.; AAM (227d., 3p. — badania z 1996 1.).

2 J. Fogel, dz. cyt., s. 16, 17 — ok. 32008.; J. Kilarski, dz. cyt., s. XLIII; ,,Kurier Poznanski” z dnia
23 grudnia 1885 r., nr 293, s. 3 (sprawozdanie z posiedzenia sekcji archeologicznej); W. Lecki,
Szlak Piastowski, s. 33 — ponad 1000S.; A. Mietz, Graffita czaséw nowoZytnych, dz. cyt., s. 47,
tenze, Nowozytne graffita, dz. cyt.,s. 116 —24055.; P. Pilich, s. 32; 1. Soltyk, dz. cyt., s. 47; http://
pttpoz.republika.pl/promno07.htm [28.11.2017]; http://e-przewodniki.pl/przewodnik-nowy-
-124-rozdzial-1386.html [28.11.2017]; AAM (1880d., kilkanascie p. — 2405 $. — badania z 1995 r.).

20 Badania wlasne — 17d.

1 J. Dydynski, dz. cyt., nr 294; J. Tyszkiewicz, dz. cyt., s. 594; T. Wroblewski, dz. cyt., s. 195.
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Poznan — Gluszyna®?, Poznan (NMP)**, Poznan — Ostrow Tumski***, Poznan —
Srédka®s, Prabuty (§w. Wojciecha)®, Prandocin (§w. Jana Chrzciciela)®’, Proch-
nik (dzielnica Elblaga)**®, Prusice ($w. Jakuba)*’, Pruszcz Gdanski (Podwyzszenia
Krzyza Swietego)?®, Przeworsk (Ducha Swietego)?!, Przezmark (Podwyzszenia
Krzyza Swietego)*2, Psarskie?®®, Puck?*, Punsk®, Purda®, Pyrzyce ($w. Maury-
cego)?®’, Pyzdry?®®, Raciborowice pod Krakowem (§w. Malgorzaty)*®, Radtow?",
Radostowo?’!, Radowiska Wielkie (§w. Jakuba Apostota)?’?, Radziejéw (nie podano
tytuhu ko$ciota)?3, Radziejow (Znalezienia Krzyza Swietego)?’*, Radziejow

22 J. Fogel, dz. cyt., s. 16, 17 — 75.; http://faragotykgostyn.pl/artykuly-content/208.html (78.)
[28.11.2017].

33 A, Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 119 —4758., , Kurier Poznanski” 1885, s. 3 — 158.; AAM
(liczne dotki)

24 J. Fogel, dz. cyt., s. 16, 17 — 14$.

255 Tamze, s. 16, 17 —218.

26 Badania wlasne — 4d.

37 http://www.straznicyczasu.pl/viewtopic.php?t=6630 [28.11.2017].

28 J. Hochleitner, Kubki i pregi, dz. cyt., s. 25-26d., 2p.; tenze, Tajemnicze znaki na ceglach gotyc-
kich kosciotow, dz. cyt., s. 101-102 — 26S.; badania wiasne — 18d., 1p.

29 J. A. Drozdowski, dz. cyt., s. 7; https://czaykowska.com/2009/08/27/dziury-w-ceglach/
[28.11.2017].

260 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 116 —544$.; 1. Soltyk, dz. cyt., s. 48; http://www.forum.
eksploracja.pl/viewtopic.php?f=142&t=9570 [28.11.2017]; https://czaykowska.com/2009/08/27/
dziury-w-ceglach/ [28.11.2017]; AAM (456d., 88p. — badania z 1998 r.); badania wiasne —427d.,
63p.

261 http://www.straznicyczasu.pl/viewtopic.php?t=6630 [28.11.2017].

202 J. Hochleitner, Kubki i pregi, dz. cyt., s. 25 — kilkanascie $.; tenze, Tajemnicze znaki na ceglach
gotyckich koscioléw, dz. cyt., s. 102; J. Lewandowska, Zagadkowe Slady na murach wybranych
kosciolow, dz. cyt., s. 179 — 65.; badania wtasne — 2d. http://www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.
php?f=142&t=9570 [28.11.2017].

263 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 119 — 75.; AAM (7d., Op. — badania z 1996 r.).

24+ A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 116 —4175.; AAM (d. i p. sa — ,,dane z literatury™).

265 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 116 — 65.; AAM (6d. — badania z 1999 r.).

26 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 122 — 8§.); AAM (8d., Op. — badania z 1996 r.).

27 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 119 —254.; http://www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.
php?f=142&t=9570 [28.11.2017]; http://architektura.pomorze.pl/?art_id=702 (30 §ladow)
[28.11.2017].

28 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 123 — 2195.; AAM (219d., 3p.).

26 http://www.straznicyczasu.pl/viewtopic.php?t=6630 [28.11.2017].

270 7. Marcinkowski, Sredniowieczne dotki pokutne, ,Radlo”, 2011, nr V, s. 16.

21 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 122 — 15§.; AAM (15d., Op. —badania z 1996 r.); badania
wilasne — 11d.

22 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 121 — 10s.; K. Wegtowska, dz. cyt., s. 27 — 3d., 2p.;
AAM (10d., Op. — badania z 1996 r.).

23 A. Mietz, J. Pakulski, dz. cyt., s. 29.

2 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 123 — 1178.; AAM (117d., kilka p. — badania z 1995 r.);
badania wilasne — 31d.



250 SEWERYN PAUCH

(Wniebowzigcia NMP)?”*, Radziki Duze?®, Radzyn Chetminski (§w. Anny)?”’,
Radzyn Chetminski ($w. Jerzego)?’8, Rakowiec k. Kwidzyna (§w. Antoniego)?”,
Recz (Chrystusa Krola)*, Reszel (§w.§w. Piotra i Pawta)*®!, Rogozno*?, Rog6zno?®,
Rokicie?®, Ruda k. Wielunia?s, Rudawa (Wszystkich Swigtych)?¢, Rusocice?’,
Rypin?%, Samptawa ($w. Barttomieja)?®?, Sandomierz ($w. Jakuba)*°, Sgtoczno
(Chrystusa Krola)*!, Sepopol*?, Sieradz (§w. Stanistawa, ko$ciot podominikan-

25 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 123 — 615.; AAM (61d., p. sa — badania z 1995 r.); ba-
dania wlasne —18d.

26 A. Mietz, Apotropaiony antydemoniczne, dz. cyt., s. 92, s. 95 — 144.; tenze, Nowozytne graffita,
dz. cyt., s. 118 — 145.; AAM (14d., Op. — $ciany byly szlifowane).

7 A. Mietz, Graffita czaséw nowozytnych, dz. cyt., s. 47 — 2408.; tenze, Nowozytne graffita, dz. cyt.,
s. 121 — 2585.; K. Wegtowska, dz. cyt., s. 27 — 362 d., 12p.; badania wlasne — 242d.

28 K. Weglowska, dz. cyt., s. 27 — 20d., 1p.; badania wlasne — 9d.

2 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s.116 — 1295.; http://www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.
php?f=142&t=9570 [28.11.2017]; badania wtasne — 222d., 2p.

20 A, Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 119 —244.; http://www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.
php?f=142&t=9570 [28.11.2017].

281 J. Hochleitner, Kubki i pregi, dz. cyt., s. 27 — 44d., 8p.; tenze, Tajemnicze znaki na ceglach go-
tyckich kosciotow, dz. cyt., s. 101 — 444.; A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 122 — 43§.;
http://www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.php?f=142&t=9570&start=140 [28.11.2017]; https://
czaykowska.com/2009/08/27/dziury-w-ceglach/ [28.11.2017]; badania wtasne — 27d.

282 J. Dydynski, dz. cyt., nr 294; J. Fogel, dz. cyt., s. 16; H. Hockenbeck, dz. cyt., s. 118 — 308s.;
A. Mietz, dz. cyt., s. 119 —3085..; J. Tyszkiewicz, dz. cyt., s. 594; T. Wrdblewski, dz. cyt., s. 195.

83 A. Mietz, Graffita czasow nowozytnych, dz. cyt., s. 47 — 8$.; AAM (8d., Op. — badania z 1997 r.).

284 H. Horodyska-Gadkowska, ,, Kobyli” kosciol w Rokiciu, ,,Notatki Ptockie”, 1968, nr V/XLIX,
s. 18 (,,duza liczba otworéw”); A. Mietz, Apotropaiony antydemoniczne, dz. cyt., s. 92, s. 95 —
5975.; Idem, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 118 — 5974.; J. Oledzki, dz. cyt., s. 13;.; http://www.
tp.com.pl/turystyka/pelne-tajemnic-zachodnie-rubieze-mazowsza.html [28.11.2017]; http://
kultura.wiara.pl/doc/942922.Znaki-na-kosciele [28.11.2017]; AAM (579d., 18p.).

285 J. Fogel 1996, dz. cyt., s. 17; http://www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.php?f=142&t=9570&si-
d=97e7b0dd35b8fda5cbb58d24a2986d23 &start=20 [28.11.1017]; https://czaykowska.
com/2009/08/27/dziury-w-ceglach/ [28.11.2017].

28 Cz. Hadamik, dz. cyt., s. 29; http://www.straznicyczasu.pl/viewtopic.php?t=6630 [28.11.2017].

87 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 123 — 194.; AAM (19d., Op. — badania z 1987 r.).

88 A. Mietz, Apotropaiony antydemoniczne, dz. cyt., s. 91-92, 95 — 4118.; tenze, Dawne inskrypcje
i znaki symboliczne w farze rypinskiej. W kregu kultury staropolskiej, w: Rypin. Szkice z dziejow
miasta, red. M. Krajewski, Rypin 1994, s. 100; tenze, Nowozytne graffita, dz. cyt.,s. 118 —411§.;
https://czaykowska.com/2009/08/27/dziury-w-ceglach/ [28.11.2017]; AAM (385d., 26p.).

2 J. Lewandowska, Zagadkowe Slady na murach wybranych kosciotéw, dz. cyt., s. 179 — 344
A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 121 — 85.; K. Weglowska, dz. cyt., s. 27 — 53d.; AAM
(5d., 3p. — badania z 1996 r.); badania wtasne — 42d.

20 AAM (d. s3).

1 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 122 — 88s.; M. Kwiatkowski, Dolki pokutne z Sqtoczna,
»Iwoja Gmina Korsze”, 2016, nr X, s. 7; http://www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.
php?f=142&t=9570 [28.11.2017]; AAM (81d., 7p. — badania z 1998 1.).

2 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 122 —3208.; AAM (291d., 28p. — badania z 1997 r.).
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ski)?®, Sieradz (Wszystkich Swietych, fara)®*, Sierpc ($w. Wita)*s, Skalbmierz
($w. Jana Chrzciciela)**®, Skarszewy?*’, Skoki*®, Skwierzyna®’, Stawkéw (Pod-
wyzszenia Krzyza Swietego)®®, Stupca®', Supsk®®2, Sobocisko (Wniebowzigcia
NMP)*3, Sokolica®®, Srokowo (Krzyza Swigtego)*®, Stara Koscielnica®®, Stargard
Szczecinski®”’, Starogard Gdanski (§w. Mateusza)*®®, Stary Gostyn**, Stary Kor-
czyn®', Stary Targ?'!, Stawiszyn®'?, Steblewo (ruiny)*", Stopnica®'*, Stronsko

23 J. Fogel, dz. cyt., s. 17; A. Ruszkowski, Tajemnice Sredniowiecznych muréw, ,,Go$ciniec”, 1980,
R. XII, nr IX(CXXXV), s. 23; AAM (d. sg).

¥+ A. Ruszkowski, Tajemnice, dz. cyt., s. 23; AAM (d. sa).

5 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 118 —20$.); AAM (20d., Op. — badania z 1996 .).

26 http://www.straznicyczasu.pl/viewtopic.php?t=6630 [28.11.2017].

7 W. Brzoskowski, Dzieje Skarszew, dz. cyt., s. 50; J. Hochleitner, Kubki i pregi, dz. cyt., s. 26 —

98d., 25p.; A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 118 — 1755.; AAM (146d., 29p. — badania

7 1998 r.); badania wlasne — 134d., 34p.

J. Dydynski, dz. cyt., nr 294.

A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 123 — 555.; AAM (55d., Op. — badania z 1996 r.).

3% D, Skonieczna-Gawlik, dz. cyt., s. 230-231; https://czaykowska.com/2009/08/27/dziury-w-ce-

glach/ [28.11.2017]; http://www.straznicyczasu.pl/viewtopic.php?t=6630 [28.11.2017].

A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 116 — 1235.; AAM (123d., Op. — badania z 1996 1.).

A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 117; J. Oledzki, dz. cyt., s. 13; AAM (podominikanski,

$w. Jacka — 63d. przy wejsciu i liczne na nawie prawej).

http://www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.php?f=142&t=9570 [28.11.2017] — (ok.50d.); https://

czaykowska.com/2009/08/27/dziury-w-ceglach/ [28.11.2017].

A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 122 —235.; AAM (18d., 5Sp. — badania z 1997 r.).

305 A Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 122 — 275.; http://www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.

php?f=142&t=9570 [28.11.2017].

S. Pauch, Wybrane przejawy, dz. cyt., s. 206 — 194.; badania wlasne — 195.

J. Fogel, dz. cyt., s. 17; A. Mietz, NowozZytne graffita, dz. cyt., s. 119; M. Ober, Stargard Szcze-

cinski — kosciot NPMarii, ,,Spotkania z Zabytkami”, 1982, nr IX, s. 52-54; AAM (sa wg litera-

tury).

W. Brzoskowski, Dzieje Skarszew, dz. cyt., s. 50; A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 118

— 845.; http://www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.php?f=142&t=9570 [28.11.2017]; https://

czaykowska.com/2009/08/27/dziury-w-ceglach/ [28.11.2017]; badania wtasne — 217d., 19p.

39 ], Kilarski, dz. cyt., s. 207; A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 119 — 565.; AAM (56d.,
Op. — badania z 1996 1.).

310 W kamiennym fundamencie wiezy koscielnej z 1920 r. — www.straznicyczasu.pl [16.08.2018].

311 J. Hochleitner, Kubki i pregi, dz. cyt., s. 25 — 70d., 20p.; tenze, Tajemnicze znaki na ceglach
gotyckich kosciotéw, dz. cyt., s. 102 — 70 §.; A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt.,s. 116 — 715.;
badania whasne — 80d., 20p.

312 A, Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 117 —2528.; AAM (252d., Op.).

313 A, Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 116 — 418.; http://www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.
php?f=142&t=9570 [28.11.2017]; https://czaykowska.com/2009/08/27/dziury-w-ceglach/
[28.11.2017]; AAM (33d., 8p. — badania z 1998 r.); badania wlasne — 67d., 6p.

314 http://www.straznicyczasu.pl/viewtopic.php?f=57&t=6630&sid=c96{f46893ce 1470867 fc6e-
06436849&start=30 [1.08.2018].
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(§w. Urszuli)*®, Strzelin (§w. Gotarda)*'®, Strzelno ($w. Prokopa)®!’, Strzelno
($w. Trojcy)*'3, Subkowy ($w. Stanistawa)*'®, Suchy Dab (§w.§w. Anny i Joachi-
ma)*®, Susz*?!, Szadek®??, Szamotuty (pw. MB Pocieszenia i §w. Stanistawa)’?,
Szabruk®*, Szczecin (§w. Jakuba)*®, Szczepanki k. Lasina (§w. Wawrzynca)®?,
Szczytno (neogotyk)*”’, Szubin®®, Szydtow ($w. Wiadystawa)*®, Szydtow (Wszyst-
kich Swietych)™, Smigiel*!, Srem*2, Sroda [Wielkopolska]**3, Swiebodzin®*,
Tarczyn (§w. Mikotaja)*s, Tczew (fara)**¢, Tczew ($w. Stanistawa Kostki)*¥,

315 J. Fogel, dz. cyt., s. 17; A. Ruszkowski, Tajemnice, dz. cyt., s. 23 (kilkadziesiat wglgbien);
A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 117 (166S.); http://www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.
php?f=142&t=9570 [28.11.2017]; AAM (161d., 5p. — badania z 1999 r.).

316 https://czaykowska.com/2009/08/27/dziury-w-ceglach/ [28.11.2017].

317 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 117 — 9.

318 Tenze, Zbawienie i potgpienie, dz. cyt., s. 18.

3% Tenze, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 118 — 255.; 1. Sottyk, dz. cyt., s. 47; AAM (13d., 9p. —
badania z 1996 r.); badania wtasne — 3d.

320 Badania wlasne — 10d.

321 J. Lewandowska, Zagadkowe $lady na murach wybranych kosciotéow, dz. cyt., s. 179 — 2384.;
K. Madela, dz. cyt., s. 9; A. Mietz, NowozZytne graffita, dz. cyt.,s. 116 — 62§.; AAM (62d., Op. —
badania z 1996 r.); badania wtasne — 212d., 9p.

322 J. Fogel, dz. cyt., s. 17; A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 123 — 31§.; A. Ruszkowski,
Tajemnice, dz. cyt., s. 23; AAM (29d., 2p. — badania z 1999 r.).

33 J. Fogel, dz. cyt., s. 16; F. Jaskowiak, dz. cyt., s. 172; J. Kilarski, dz. cyt., s. 157; A. Mietz, dz. cyt.,

s. 119—170$; P. Mordal, dz. cyt., s. 36 — 2605.; http://www.poboczemdrogi.pl/2016/11/szamotuy-

-zwiedzanie-z-duchami.html [28.11.2017]; AAM (170d. — badania z 1996 r.).

A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 122 — 14$.; AAM (14d., Op. — badania z 1995 r.); badania

wiasne — 23d.

E. Friedel, Backsteine mit Néipfchen und Rillen, “Archiv fiir kirchliche Baukunst und Kircher-

schmuck”, 1877, R. 11, z. IV, s. 57; A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 119; http://www.

forum.eksploracja.pl/viewtopic.php?f=142&t=9570 [28.11.2017]; http://architektura.pomorze.

pl/?art_id=705 [28.11.2017]; AAM (sa d. oraz p.).

Badania wtasne — 76d.

J. Hochleitner, Kubki i pregi, dz. cyt., s. 27 (,,pseudokubki” 1 ,,pseudopregi”).

38 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 115 — 3495.; AAM (314d., liczne p.); badania wlasne
—3144d., 32p.

32 http://www.straznicyczasu.pl — ok. 90 $ladow [16.08.2018].

330 http://www.straznicyczasu.pl/viewtopic.php?f=57&t=6630&start=40 [16.08.2018].

31 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 119 — 95.; AAM (9d., Op. — badania z 1999 r.).

32 J.Fogel, dz. cyt., s. 16, 17— 14$.; http://faragotykgostyn.pl/artykuly-content/208.html [28.11.2017].

333 J. Fogel, dz. cyt., s. 16; J. Kilarski, dz. cyt., s. 252; A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt.,s. 119 —
2165; J. Tyszkiewicz, dz. cyt., s. 594; T. Wroblewski, dz. cyt., s. 195, 199 (,,niektore koscioty”,
kolegiata); AAM (216d., sa tez p. — badania z 1995 r.).

3% A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 123 — 58§.; AAM (52d., 6p. — badania z 1996 r.).

35 http://www.straznicyczasu.pl/viewtopic.php?t=6630 [28.11.2017].

J. Fogel, dz. cyt., s. 17; F. Jaskowiak, dz. cyt., s. 134; A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt.,

s. 118 — 2174.; K. Staszewski, dz. cyt., s. 266; https://czaykowska.com/2009/08/27/dziury-w-

-ceglach/ [28.11.2017]; AAM (d. sa wg literatury); badania wtasne — 548d., 58p.

37 AAM (d. sa wg literatury); z badan wlasnych wynika, iz aktualnie nie ma $ladéw na tejze $wiatyni.
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Ttokowo?*®, Tolkmicko?*’, Totkiny (Matki Boskiej Ostrobramskiej)**°, Torun (Naj-
swietszej Marii Panny)**!, Torun ($w. Jakuba)**?, Torun (§w. Jana Ewangelisty
i $w. Jana Chrzciciela)*®, Trlag**, Trutnowy*®, Trzebiatow (Macierzynstwa Naj-
swietszej Marii Panny)**, Tuczno®¥, Tuja (§w. Jakuba)**%, Tulce*”, Tum k. Leczycy
(NMP i $w. Aleksego)**°, Tychnowy?*!, Uniejow?*>?, Unieradz (§w. Michata Archa-
niota)*3, Urzedow**, Wawrzenczyce (§w. Zygmunta i $w. Marii Magdaleny)*%,

38 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 122 — 95.; AAM (9d. — badania z 1997 r.); badania
wtlasne — 9d.

339 J. Hochleitner, Kubki i pregi, dz. cyt., s. 25 — 27d., 17p., 5 zamurowanych; tenze, Tajemnicze
znaki na cegtach gotyckich kosciolow, dz. cyt., s. 102 — ponad 305.; A. Mietz, Nowozytne graf-
fita, dz. cyt., s. 116 —434.; badania wtasne — 65d., 25p.

340 http://www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.php?f=142&t=9570 [28.11.2017].

341 J. Hochleitner, Kubki i pregi, dz. cyt., s. 28 — 1§.; K. Weglowska, dz. cyt., s. 28 — 9d.); badania
wtlasne — 2.

32 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 121 — 494.; K. Weglowska, dz. cyt., s. 28 — 83d., 2p.;
badania wilasne — 69d.

343 J. Hochleitner, Kubki i pregi, dz. cyt., s. 28; A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt.,s. 121 — 1885.;
J. Oledzki, dz. cyt., s. 13 (,,pokazna ilo$¢ jamek™); K. Weglowska, dz. cyt., s. 28 —476d., 3p.;
http://www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.php?f=142&t=9570&sid=97e7b0dd35b8fdaScbb-
58d24a2986d23 &start=20 [28.11.2017]; badania wtasne — 1775.

3 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 117 —5095.; http://www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.
php?f=142&t=9570&start=140 [28.11.207]; http://manowce.com/trlag/ [28.11.2017]; AAM
(508d.,1p.); badania wtasne — 496d.

35 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 116 — 375.; http://www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.
php?f=142&t=9570 [28.11.2017]; https://czaykowska.com/2009/08/27/dziury-w-ceglach/
[28.11.2017]; AAM (36d., 1p. — badania z 1998 r.); badania wiasne — 2d.

346 T. Sieminski, ,, Znaki istnienia” na kosciele pod wezwaniem Macierzyhistwa Najswigtszej Marii
Panny w Trzebiatowie, w: Trzebiatow — historia i kultura. Materialy z konferencji, Trzebiatow,
26-27 maja 2000, red. W. Lysiak, Poznan 2000, s. 141; http://www.forum.eksploracja.pl/view-
topic.php?f=142&t=9570 [28.11.2017].

37 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 117 — 844.; http://www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.
php?f=142&t=9570&start=40 [28.11.2017]; AAM (82d., 2p. — badania z 1998 r.).

38 S. Pauch, Wybrane przejawy, dz. cyt., s. 206 — 5§.; http://www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.
php?f=142&t=9570 [28.11.2017]; https://czaykowska.com/2009/08/27/dziury-w-ceglach/
[28.11.2017]; badania wtasne — 5d.

3 J. Fogel, dz. cyt., s. 16, 17 — 9858.

30 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 117 — 9$.; tenze, Zbawienie i potepienie, dz. cyt., s. 17,
http://www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.php?f=142&t=9570 [28.11.2017]; http://meteor2017.
bikestats.pl/1578128,Weekend-13ego-2-Z-Niedzieli-na-Leczyce.html [28.11.2017].

3L A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 117 — 18$.; badania wtasne — 2d.

352 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 123 — 1268.; AAM (126d., Op. — badania z 1997 r.).

353 http://www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.php?f=142&t=9570 [28.11.2017].

3% http://www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.php?f=142&t=9570&start=60 [28.11.2017]; http://
gokurzedow.pl/u/gzu07/016.htm [28.11.2017].

355 http://www.straznicyczasu.pl/viewtopic.php?t=6630 [28.11.2017].
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Wagrowiec®®, Wasosz*’, Wejherowo?*®, Wielki Garc®>®, Wielun (koscidt Bozego
Ciata)**, Wierzbna’®!, Wilczyn®?2, Wilczyna®3, Witkow k. Szprotawy>*4, Wioctawek
($w. Witalisa)*®>, Woctawy?%®, Wrocki (§w. Marcina)®*®’, Wronki*®®, Wrze$nia®®,
Wysiolek Luborzycki (Podwyzszenia Krzyza Swietego)*”, Wysocice®”, Wysocko®”,
Wyszogrod (kosciot franciszkanow)®™, Zalewo ($w.sw. Jana Apostota i Ewange-
listy)*7*, Zator (§w.Sw. Wojciecha i Jerzego)’”>, Zbarzewo’’®, Zgtowigczka’”

b

356

J. Dydynski, dz. cyt., nr 294; J. Fogel, dz. cyt., s. 16; J. Hochleitner, Tajemnicze znaki na cegtach
gotyckich kosciotow, dz. cyt., s. 101 — 820s.; H. Hockenbeck, dz. cyt., s. 118 —8205.; F. Jaskowiak,
dz. cyt., s. 192 — 5524.; J. Kilarski, dz. cyt., s. 106; A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt.,s. 117 —
8353.; J. Tyszkiewicz, dz. cyt., s. 594; T. Wroblewski, dz. cyt., s. 195; AAM (820d., sa p. — ba-
dania z 1995 r.); badania wlasne — 569d., 8p.

37 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 117 — 328.

38 Tamze, s. 116 — 38.; AAM (2d., 2p.).

39 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 118 —118.; I. Soltyk, dz. cyt., s. 51 — 11d.; AAM (&d.,
3p.).

3¢ J.A. Drozdowski, dz. cyt., s. 7; M. Hellmich, dz. cyt., s. 79.

%! J. Pilch, Zabytki architektury Dolnego Slgska, Wroctaw-Warszawa-Krakoéw-Gdansk 1978,
s. 290-291; AAM (sa d. i p. wg literatury).

32 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 117 — 25.; AAM (2d., Op. — badania z 1996 .).

33 A. Mietz, Nowozytne graffita, s. 119 — 28.

3¢ J.A. Drozdowski, dz. cyt., s. 4, 6.

3¢ Badania wlasne — 3d.

366 http://www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.php?f=142&t=9570 [28.11.2017]; https://czaykowska.
com/2009/08/27/dziury-w-ceglach/ [28.11.2017].

¥ A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 121 — 16§.; K. Wegtowska, dz. cyt., s. 28 — 4d.; AAM
(14d, 2p. — badania z 1999 r.); badania wlasne — 5d.

38 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 119 — 16$.; AAM (11d., 5p. — badania z 1996 r.).

3¢ J. Hochleitner, Tajemnicze znaki na ceglach gotyckich kosciotéow, dz. cyt., s. 101 — 8008.; F. Jas-
kowiak, dz. cyt., s. 135 —8005.; J. Kilarski, dz. cyt., s. 280; A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt.,
s. 117 - 7144.; AAM (114d.).

370 http://www.straznicyczasu.pl/viewtopic.php?t=6630 [28.11.2017.

3 Tamze

312 J. Dydyniski, dz. cyt., nr 293; J. Fogel, dz. cyt., s. 16; T. Lisiewicz, dz. cyt., s. 157; A. Mietz,
Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 117—458s.; J. Tyszkiewicz, dz. cyt., s. 594; T. Wroblewski, dz. cyt.,
s. 195, 201; https://naszaprawdablog.wordpress.com/2016/11/27/tajemnicze-dolki-na-murach-
-kosciola-w-wysocku/ [28.11.2017]; AAM (442d., 36p. — badania z 1996 r.).

3 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 118 —23$.; J. Oledzki, dz. cyt., s. 15; AAM (23d. — ba-
dania z 1998 1.).

37 J. Lewandowska, Zagadkowe Slady na murach wybranych ko$ciotdéw, dz. cyt., s. 179 — 278§.;
K. Madela, dz. cyt., s. 9, 12 (baszta $redniowieczna); http://www.forum.eksploracja.pl/viewtopic.
php?f=142&t=9570 [28.11.2017]; https://czaykowska.com/2009/08/27/dziury-w-ceglach/
[28.11.2017]; badania wlasne — 64d., 3p.

375 http://www.straznicyczasu.pl/viewtopic.php?t=6630 [28.11.2017]; http://www.forum.eksploracja.
pl/viewtopic.php?f=142&t=9570 [28.11.2017].

376 A. Mietz, Nowozytne graffita, dz. cyt., s. 119 — 55.; AAM (5p. — badania z 1996 1.).

377 Badania wlasne — 10d.
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Zieleh ($w.$w. Piotra i Pawta)’’®, Zagan (ko$cidt gimnazjalny)®”®, Zarnowiec
(Narodzenia Naj$wietszej Maryi Panny, pow. zawiercianski)**, Zarnow?®!, Zary*$2,
Zmijewo’®, Znin (§w. Floriana)**, Zory ($w. Filipa i Jakuba)*.

Tak ujeta problematyka sladow dotkowych pozwala na przeprowadzenie dal-
szych badan nad tymi zagadkowymi otworami, w odniesieniu do innych rejonow
kraju. Badacze maja mozliwo$¢ poréwnania wynikow wlasnych badan z osiagnig-
tymi przez osoby, ktérych prace zacytowano w przypisach do niniejszego artykutu.
Zauwazalne jest takze, iz dotki wystepuja w duzej liczbie na obszarze Polski
potnocnej — wzdtuz Dolnej Wisty i na wschod od jej linii (Powisle, Warmia,
Mazury, ziemia chetminska, ziemia lubawska). Mozna dostrzec je rowniez na
$wigtyniach Kujaw, a takze na Pomorzu Gdanskim. Sg tez charakterystyczne dla
obszaru Wielkopolski, czgsciowo Matopolski, kieleckiego, cze$ci Mazowsza,
a takze obszarow przygranicznych na zachodzie kraju. Na potudniu Polski wystg-
puja wWyspowo.

Nasuwa si¢ takze wniosek, iz z racji malejgcej liczby $ladow (wynika to np.
z faktu odnotowywania coraz mniejszej liczby $ladéw przez kolejnych inwenta-
ryzatoréw podejmujacych si¢ policzenia sladéw, np. w Chojnicach) zasadne jest
tworzenie analogicznych katalogow w przysztosci.
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